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Argument

In mai anul acesta, s-au implinit trei decenii de la pri-
mele alegeri tinute dupd caderea comunismului. Ur-
meazd curand al noudlea scrutin legislativ.

Multi nu stiu — sau au uitat — ce s-a petrecut in anii
nouadzeci, iar uneori nici mdcar in vremuri mai recente.
N-ar strica, mi-am zis, o expunere succintd a politicii din
aceastd perioadd densd in schimbadri. Am pornit, pentru
a o alcdtui, de la cateva intrebdri auzite frecvent in spa-
tiul public. Ca sd le dau rdspunsuri, am folosit informatii
generale despre institutii si proceduri, despre politicieni
mai carismatici ori mai nesuferiti, despre modul in care
s-areinventat democratia noastrd preluand ceva din tre-
cut sau, alteori, dorind cu tot dinadinsul sd-1 ingroape.
Am cdutat sd lamuresc evolutii incalcite comparand pe-
rioada recentd cu episoade mai vechi ale istoriei noastre,
dar si cu ce se intampld in alte regimuri europene de azi.
Subtitlul cdrtii include termenul ,pestrite”, suficient de
ambiguu pentru a vd ldsa libertatea de a alege unde ati
incadra raspunsurile formulate.

Mi-am dorit ca expunerea sa poata fi inteleasa de ca-
tre un cetdtean oarecare, interesat de patria sa. Nu-i o
intamplare. Ambitia oricdrui scriitor politic e, cum re-
marca Leo Strauss, aceea de a pricepe lumea in care s-a
ndscut si de a o explica si semenilor sdi, oricdruia dintre
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ei. Volumul imprumutd, de aceea, stilul eseistic, dar la
final cuprinde cateva recomandari de lectura, extrase din
bibliotecile savante pe care le-am frecventat, in ultimii
treizeci de ani, pentru a deslusi ce s-a intamplat, de fapt,
cu noi.



A fost sau n-a fost revolutie?

Prin anii noudzeci se spunea cd, dacd in Polonia s-au
scurs zece ani intre aparitia sindicatului Solidaritatea si
organizarea primelor alegeri libere, dacd ungurii au trudit
zece luni ca sd scape de Janos Kddar, dacd in Cehia au
fost necesare zece zile pentru a face ,revolutia de cati-
fea“, romanilor le-au fost de ajuns zece ore ca sa-l rds-
toarne pe Ceausescu. Butada elogia viteza schimbdrii de
la noi. Mai tarziu, comparatia dintre fostele tdri comu-
niste sublinia, in cazul Romaniei, mai putin repeziciunea,
cat caracterul neasteptat al revolutiei.

Unii l-au explicat printr-o... absentd. Mai precis, ei
afirmau cd revolutia a luat pe toatd lumea prin surprin-
dere, intrucat romanii nu au avut, precum polonezii,
cehoslovacii sau ungurii, grupuri masive de opozanti si
de disidenti care sd pregdteascd schimbarea. Amploarea
contestdrii fiind modestd, ea a fost compensatd de o des-
cdtusare bruscd si violentd a energiilor. O tezd contrarad
afirmad cd rasturnarea lui Ceausescu a fost minutios pre-
gatitd de cdtre o echipd de complotisti, discreti si eficace.
Teza circuld in diverse variante: lovitura de stat ar fi fost
fie sustinutd de sovietici, ba chiar de Mihail Gorbaciov
personal, fie pusa la cale de unguri, fie ar fi fost un
complot patriotic, pur romanesc, copt de generali si no-
menclaturisti, care s-au regdsit in decembrie 1989 in
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Consiliul Frontului Salvarii Nationale. Acesta e numele
comitetului revolutionar instalat atunci in fruntea sta-
tului, care a afirmat cd nu fdcea decat sd ocupe ,,vidul de
putere” creat de fuga spectaculoasd a sotilor Ceausescu
de pe sediul fostului Comitet Central al Partidului Co-
munist Roman. Paradoxal este cd si dictatorul pomenise
o masinatiune politicd externd, dirijata de ,cercurile im-
perialiste si soviniste, sintagmd din limba de lemn care
desemna puterile occidentale si pe vecinii maghiari...
Un alt fir narativ sustine cd, revolutie sau complot,
evenimentele din decembrie 1989 au fost un gest de cu-
raj. Nemultumiti, cetdtenii — ori, dupa caz, doar unelti-
torii — s-au desteptat din ,,somnul cel de moarte“. Aici
intervine insd o altd controversa: cine si cand a dat star-
tul protestelor? Unii ieseni afirmad sus si tare cd totul a
inceput in fosta capitald a Moldovei pe 14 decembrie, zi
proiectatd pentru a fine un miting, zdddrnicit, insd, pand
la urmad de arestdrile numeroase operate de Militia regi-
mului. Pentru timisoreni, ziua de 16 decembrie este cea
decisivd: atunci, cetdtenii orasului au transformat o
micd adunare de solidaritate cu pastorul reformat T6kés
Ldsz16 intr-o revoltd anticomunisti. In fine, numerosi
sunt cei care considerd cd noaptea de 21 spre 22 decem-
brie este momentul inaugural al insurectiei: atunci, in
Piata Universitdtii din centrul Bucurestiului, mai multi
protestatari impotriva regimului au rezistat asaltului
fortelor de ordine si de securitate; strigatul lor disperat
»,vom muri si vom fi liberi“ a stimulat solidaritatea ce-
lorlalti locuitori ai capitalei, coborati in numadr foarte
mare In stradd a doua zi si fortandu-1 astfel pe Ceausescu
sd abandoneze puterea. Mai sunt si cei care sustin cd
revolutia a inceput pe 22 decembrie la pranz, in clipa
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cand poetul Mircea Dinescu si actorul Ion Caramitru au
apdrut in studioul televiziunii romane si au anuntat cd
sDumnezeu si-a intors fata cdtre romani“ si cd ,dictato-
rul a fugit®.

Atat momentul, cat silocul in care a inceput revolutia
sunt, dupd cum se vede, incerte. Nu este clar ce s-a petre-
cut: iatd singura concluzie impdrtdsitd de toatd lumea!
Controversele asupra rolului unor personaje adaugd alte
incertitudini: de ce a plecat Ceausescu in vizitd oficiald in
Iran, intr-un moment cand lucrurile luaserd deja o turnura
gravd la Timisoara? Generalul Milea, ministrul ceausist al
apdrarii, a fost oare ucis pentru tradare sau s-a sinucis, cum
a sustinut partidul unic intr-unul dintre ultimele sale co-
municate? Cine au fost ,teroristii“ care au tras asupra civi-
lilor? De ce a fost condamnat la moarte Ceausescu? Procesul
intentat lui si sotiei sale n-a fost cumva o mascaradd? Care
a fost rolul armatei in reprimarea manifestantilor? Dar al
Securititii? In cate locuri din tard nu s-a petrecut, de fapt,
nimic si-n cate a fost cu adevarat o revolutie? A fost sau n-a
fost? Sunt doar cateva dintr-un sir foarte lung de intrebari
fdrd rdspuns, care fac imposibild reconstituirea. Nu au
ajunsla o concluzie credibild nici istoricii, care au publicat
numeroase volume de documente, i nici comisiile parla-
mentare de anchetd create la inceputul anilor noudzeci:
una prezidatd de o vedetd a cinematografiei comuniste —
Sergiu Nicolaescu —si o altaavand in frunte un fost detinut
politic, Ticu Dumitrescu. Interpretdrile date rdsturnadrii de
regim sunt atat de Incalcite si de confuze incat pand si
termenul revolutie a fost discreditat, preferandu-i-se ade-
sea un sinonim depreciativ, ,evenimente®.

Istoricii consemneazd, totusi, doud marturii pretioase,
cea a Doinei Cornea, una dintre putinele voci disidente
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din anii optzeci, si cea a lui Corneliu Coposu, lider tdra-
nist care a reinfiintat partidul lui Maniu si Mihalache si
a cdrui luciditate a fost recunoscutd cvasiunanim abia
dupa moarte. Si Cornea, si Coposu au considerat cd revo-
lutia a fost veritabild, dar cd a fost confiscatd. Altfel zis,
pornitd ca o revoltd a cetdtenilor din citeva mari orase, ea
a sfarsit prin a fi acaparatd de cdtre un grup compus din
activisti ai esalonului secund al PCR si din militari. Aces-
tia s-au infdtisat ca ,emanatie” a revolutiei, ldsand sd se
inteleagd cd ea nu a fost o migcare anticomunistd, ci una
impotriva lui Ceausescu, liderul care ar fi ,,intinat idealu-
rile socialiste®, cum a afirmat Ion Iliescu, capul comitetu-
lui revolutionar.

Violenta a rdmas specificul romanesc al schimbdrii
revolutionare: pentru a deosebi acest caz de revoltele
anticomuniste din toate celelalte tari foste comuniste,
cele din urmd au fost numite ,refolutii“. Termenul a fost
creat de Timothy Garton Ash, pentru a acoperi ameste-
cul de schimbari majore din politicd si din economie,
produse prin reforme negociate, nu prin insurectie. in
cazul Romaniei, traditia istoricd a fost, intr-un fel para-
doxal, confirmatd. 1989 a intrat in cronologia noastra
politicd Incdrcat cu o ambiguitate perfect comparabild
cu a celorlalte doud momente definite ca ,revolutionare®
in modernitatea noastrd: este vorba despre miscarea de
la 1848 si despre arestarea lui Antonescu in august 1944,
definitd mai tarziu de propagandistii PCR ca ,revolutie
antifascistd si antiimperialisti“. in toate cele trei cazuri,
schimbarea de regim este certd, iar transcrierea ei con-
stitutionald — lentd. E interesant sd comparam si alte
consecinte juridice ale acestor migcdri politice: la pa-
sopt, revolutionarii au fost arestati sau impinsi la exil;
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un secol mai tarziu, tabdra pro-sovieticd implicatd in
arestarea lui Antonescu a pus stdpanire pe noul regim
si s-a folosit de justitie pentru a arunca in temnite elitele
politice democratice, care avusesera un rol determinant
in schimbarea de regim produsd, de fapt, printr-o lovi-
turd de stat; in sfarsit, dupd aproape trei decenii de la
producerea ultimei revolutii, responsabilul gruparii care
apreluat puterea, Ion Iliescu, a fost inculpat pentru ,,crime
impotriva umanitdtii“, mai precis pentru crearea unei
psihoze colective care a condus, dupd fuga lui Ceausescu,
la uciderea a trei pdtrimi din cele 1.166 de victime ale
violentei revolutionare.

De felul cum e inteles momentul 1989 depinde si
modul de a explica perioada ulterioard. Sigur, nimeni
nu contestd faptul cd 22 decembrie este un reper crono-
logic semnificativ. Dar e evident cd interpretarea lui in
cheie pur revolutionara il instituie ca moment de rup-
turd, de discontinuitate, in vreme ce adeptii teoriei com-
plotuluiil considera doar data la care s-a produs o uriasd
manipulare. Ce nu neagd nimeni e faptul cd au existat
profitori politici ai revolutiei. Organizati in Consiliul
Frontului Salvarii Nationale, ei au revendicat legitimi-
tatea strizii. In seara de 22 decembrie, acest CFSN a dat
publicitatii o proclamatie care a anuntat ,preluarea in-
tregii puteri din stat“. Dupd o sdptamand, Consiliul FSN
a alcdtuit un guvern, dupd o lund, a creat un partid cu
acelasi nume si, dupd alte cateva zile, o institutie intitu-
latd Consiliul Provizoriu de Uniune Nationald.

Acesta din urma era compus pe jumdtate din membri
ai FSN si pe jumadtate din reprezentantii partidelor poli-
tice constituite In primele cinci-sase sdptdamani dupd
executarea Elenei sia lui Nicolae Ceausescu. CPUN a fost
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numit ,mini-parlament®, cu intentia de a imblanzi astfel
natura revolutionard a regimului, de a-1 ,normaliza“. Dar
expresia nu este deloc potrivitd, fiindcd organismul re-
spectiv a functionat, ce-i drept, ca un for deliberativ, dar
a fost alcdtuit prin negociere si numire, iar nu printr-un
scrutin, prin vointa cetdtenilor. Dominat de reprezen-
tantii FSN si prezidat de Ion Iliescu, noul om forte al
regimului, CPUN a pregdtit primele alegeri — finute pe
20 mai 1990. Ele au generat o Adunare constituantd, ac-
tivd Intre iunie 1990 si noiembrie 1991. De fapt, multe
dintre optiunile institutionale configurate in cadrul
CPUN au fost preluate in Constitutie si sunt in vigoare
pand astdzi. Revolutia produce incd efecte directe asupra
noastrd, in ciuda faptului cd legitimitatea revolutionard
a FSN a fost contestatd de la bun inceput.

Contestarea a fost formulatd de cdtre politicieni, care
incepeau sau reincepeau activitatea politicd in conditii
de libertate, dar si de catre un actor colectiv foarte energic
in epoca de debut a postcomunismului. Acesta a fost de-
scris cu termenul generic ,tinerii“ si era alcdtuit din stu-
dentisi elevi de liceu. Ei au reprezentat o parte insemnatd
a revolutionarilor care au construit baricade pe strdzile
bucurestene in decembrie 1989, dar si a celor care au par-
ticipat la primele miscari civice, incepand din ianuarie
1990, cand ligile studentilor au fost active in toate orasele
universitare. Atat in CPUN, cat siin societate, ,emanatii®
au fost aspru criticati intrucat, desi promiteau schimba-
rea de regim, mentineau intact statul, asa cum fusese
acesta configurat de PCR. Opozitia la fesenism, cum a fost
numitd prima doctrind postcomunistd, profetea un esec
al tentativei de a salva statul ceausist si denunta imposi-
bilitatea de a schimba regimul prin oamenii celui vechi.
Reprosurile erau perfect indreptatite.



